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Аналітична довідка

про результати моніторингових досліджень природничо-математичної освіти учнів 8-х класів  навчальних закладів м.Запоріжжя.

Відповідно до наказів управління освіти і науки Запорізької облдержадміністрації від 27.09.2012 №623 «Про проведення моніторингових досліджень на обласному рівні»,  департаменту освіти і науки, молоді та спорту Запорізької міської ради від  22.10.2012 № 578 «Про проведення моніторингових досліджень на міському рівні»  та з метою вивчення рівня засвоєння знань природничо-математичної освіти 12.03.2013, 14.03.2013 та 19.03.2013 було проведено тестування якості природничо-математичної освіти учнів 8-х класів (математика, фізика та географія) в навчальних закладах міста згідно вибірки (лист інформаційно-аналітичного методичного центру департаменту освіти і науки, молоді та спорту від 07.03.2012 № 03-02/047 «Про проведення тестування якості природничо-математичної освіти учнів 8-х класів навчальних закладів міста»). 

Методичний та організаційний супровід проведення освітнього моніторингу здійснювався у відповідності до створеної Запорізьким обласним науково-методичним центром моніторингових досліджень якості освіти нормативно-правової бази регіонального рівня та відповідних розпорядчих документів інформаційно-аналітичного методичного центру департаменту освіти і науки, молоді та спорту Запорізької міської ради.

У моніторингових дослідженнях з математики брали участь 522 учня навчальних закладів м.Запоріжжя, що складає 83,7%; з фізики – 458 учня,  що складає 83,6%; з географії – 492 учня, що складає 86,8% від загальної кількості учнів 8-х класів навчальних закладів, які увійшли у вибірку.
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Результати дослідження (додатки 1-9, діаграма 1)  свідчать про загальний достатній рівень сформованості природничо-математичних знань та вмінь учнів міста. Результативність учнів з географії є дещо вищою ніж з математики та фізики.
 діаграма 1                                                                 

Розглянемо результати дослідження більш докладно за такими системними блоками:
1. Результати дослідження якості математичної освіти.
2. Результати дослідження якості природничої освіти.

· фізика;

· географія.

3. Визначення резервів розвитку природничо-математичної освіти в освітній системі м. Запоріжжя.
Результати дослідження якості математичної освіти.

Робота з алгебри складалася з чотирьох рівнозначних за складністю варіантів. Завдання відповідали вимогам навчальних програм з математики. Кожний варіант складався з двох частин, перша частина містила шість тестових завдань базового рівня, що відповідають початковому і середньому рівням навчальних досягнень. Кожне завдання першої частини оцінюється одним балом. Виконуючи завдання першої частини учень робив письмові розрахунки під завданням та записував відповідь. Друга частина складалася з завдань, виконання яких передбачає запис повного розв'язання і відповідає достатньому і високому рівням навчальних досягнень. Розв'язання завдань достатнього рівня давало можливість отримати три бали та ще три бали за правильне розв'язання завдання високого рівня.
Метою контрольної роботи була перевірка основних вимог Держстандарту щодо: 

· знаходження області визначення виразу; 

· розклад многочленів на множники; 

· зведення дробів до заданих знаменників; 

· додавання на віднімання дробів; 

· застосовування  правил множення та ділення дробів; 

· виконування дій зі степенями; 

· виконання числових обчислень; 
· будування графіків функцій та графічно розв’язувати рівняння.
Як видно з таблиці 1, більшість учнів 8 класів м. Запоріжжя, що складає 46,8% респондентів, показали достатній та високий рівень навчальних досягнень (69,4% - школи нового покоління та 35,8% - загальноосвітні), при цьому майже 9,2% учнів 8-х класів навчальних закладів продемонстрували низький рівень опанування навчальним матеріалом. Показники по навчальним закладам нового покоління суттєво вищі за показники, які мають учні загальноосвітніх навчальних закладів.
Таблиця 1

	 
	Всього по місту
	Навчальні заклади нового покоління
	загальноосвітні навчальні заклади

	Високий рівень навчальних досягнень
	14,4%
	25,3%
	9,1%

	Достатній рівень навчальних досягнень
	32,4%
	44,1%
	26,7%

	Середній рівень навчальних досягнень
	44,1%
	28,2%
	51,7%

	Початковий рівень навчальних досягнень
	9,2%
	2,4%
	12,5%


Як видно з діаграм 2 і 3, найкращі показники  серед шкіл нового покоління у ЗБЛ №99 (Хортицький район), Класичного ліцею та                        ЗГ №27 (Орджонікідзевський район)  (відповідно 100%, 83,3% та 80% - високий та достатній рівень навчальних досягнень ). Серед загальноосвітніх навчальних закладах найкращі показники у ЗНВК №7 (Комунарський район), ЗЗШ №15 (Жовтневий район)  і ЗЗШ №51 (Хортицький район)  (76,7%, 58,3% та 52,2% відповідно). 29% учнів ЗНВК№67 (Заводський район) та 26,3% ЗНВК №30 (Ленінський район) продемонстрували низький рівень оволодіння навчальним матеріалом.
   діаграма 2     
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діаграма 3
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Аналіз виконання завдань учнями 8-х класів із змістовних ліній алгебри, схематично показаних на діаграмах 4, 5, 6, показав, що із завданнями: 
· на приведення дробів до спільного знаменника справились 85,2% учнів 8-х класів (92,9% - школи нового покоління та 81,5% - загальноосвітні);

· на скорочення дробу – 75,1% (87,6%- школи нового покоління та 69% - загальноосвітні);

· додавання і віднімання дробів - 76,4% (85,9%- школи нового покоління та 71,9% - загальноосвітні);

· множення раціональних виразів - 74,7% (82,4%- школи нового покоління та 71% - загальноосвітні);

· ділення раціональних виразів - 60,7% (74,1%- школи нового покоління та 54,3% - загальноосвітні);

· піднесення до степеня дробу - 27,4% (47,1%- школи нового покоління та 17,9% - загальноосвітні);

· раціональні рівняння - 30,7% (55,3%- школи нового покоління та 18,8% - загальноосвітні);

· числові обчислення - 65,5% (80,6%- школи нового покоління та 58,2% - загальноосвітні);

· побудова графіків функцій - 35,3% (52,1%- школи нового покоління та 27,2% - загальноосвітні);

· графічне розв’язування рівняння - 24,5% (35,9%- школи нового покоління та 19% - загальноосвітні).

                                                                                                                         діаграма 4
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діаграма 5                                                                                                                     
 Діаграма 6
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Труднощі у учнів визвало завдання, що відповідає високому рівню навчальних досягнень: розв’язування рівнянь графічним способом, яке передбачало використання знань з декількох тем курсу алгебри (побудова графіка функції оберненої пропорційності, графіка лінійної функції, графічне розв’язування рівняння), до розв’язання яких учні не приступали або виконали неправильно. Так до розв’язання завдання графічне  розв’язування рівняння не приступали або виконали неправильно 53,3% учнів (39,4% - школи нового покоління та 59,9% - загальноосвітні), до завдань з побудови графіків функцій – 48,8% (35,9% - школи нового покоління та 55% - загальноосвітні), (додатки 1-3).
Низький показник виконання учнями завдань з піднесення дробу до степеня – 27,4% (47,1% - школи нового покоління та 17,9% - загальноосвітні), що свідчить про низький та середній рівень сформованості в учнів навичок піднесення в степінь раціональних виразів.
На підставі кількісного аналізу, можна констатувати, що високий рівень обізнаності виявляють учні навчальних закладів міста з теми «Дії над дробами», а саме: приведення дробів до спільного знаменника, скорочення дробів, додавання та віднімання дробів з різними знаменниками, множення раціональних виразів. Слід зазначити, що майже 30% учнів не приступали до виконання цих завдань взагалі або виконали неправильно.
Таким чином, за результатами тестування, можна зробити наступні висновки: учні 8-х класів загалом розуміють суть математичних законів і закономірностей; засвоїли фактологічні знання з математики; застосовують отримані знання при розв’язанні стандартних задач. Резервом в роботі вчителів математики залишається формування навичок застосовування здобутих знань при розв’язуванні нестандартних завдань.
Виходячи з цього, в подальшому необхідно звернути пильну увагу на організацію повторення вивченого матеріалу, дотримання наступності у вивченні  основних змістовних ліній: числа, вирази, рівняння, функції; формування умінь, достатніх для  вільного їх використання при вивченні математики та суміжних дисциплін; формування уявлень про математичні поняття  і методи як важливі засоби моделювання реальних процесів і явищ.
Під час корекційної роботи слід застосувати алгоритмічні приписи, зразки розв’язування типових вправ, вправ  коригуючого характеру.

Результати дослідження якості природничої освіти .

Фізика.

Робота з фізики складалася з чотирьох рівнозначних за складністю варіантів. Завдання відповідали вимогам навчальних програм з фізики. Кожний варіант складався з десяти завдань: шість тестових завдань та чотири – завдання відкритого типу.  Запропонована контрольна робота містила завдання з розділів «Механіка», «Взаємодія тіл» та «Робота і енергія». 

Як видно з таблиці 2, більшість учнів 8 класів м.Запоріжжя, що складає 48,6% респондентів, показали достатній та високий рівень навчальних досягнень (68,07% - школи нового покоління та 35,95% - загальноосвітні), при цьому майже 9,4% учнів 8-х класів навчальних закладів продемонстрували низький рівень володіння навчальним матеріалом. Показники по навчальним закладам нового покоління суттєво вищі за показники учнів загальноосвітніх навчальних закладів.
Таблиця 2
	 
	Всього по місту
	Навчальні заклади нового покоління
	загальноосвітні навчальні заклади

	Високий рівень навчальних досягнень
	11,57%
	18,67%
	7,53%

	Достатній рівень навчальних досягнень
	36,03%
	49,40%
	28,42%

	Середній рівень навчальних досягнень
	43,01%
	30,73%
	50%

	Початковий рівень навчальних досягнень
	9,39%
	1,2%
	14,05%



Схематично результати моніторингових досліджень з фізики       (додатки 4-6) надані на діаграмах 7,8 по школам нового покоління та загальноосвітніх навчальних закладах.
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Діаграма7
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Діаграма8
Як видно з діаграм 7 та 8, найкращі показники  серед шкіл нового покоління у ЗСШ №40(Хортицький район), ЗСШ №72 (Орджонікідзевський район) та ЗК «Елінт» (Ленінський район). Серед загальноосвітніх навчальних закладах найкращі показники у ЗНВК «Основа» (Орджонікідзевський район), але 34,6% учнів ЗЗШ №75 (Заводський район ) показали початковий рівень навчальних досягнень.
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Діаграма 9
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Аналіз виконання завдань учнями 8-х класів із змістовних ліній фізики, схематично показаних на діаграмах 9,10, 11, показав, що із: 
· тестовими завданнями з розділу «Механічний рух» справились 86,9% учнів 8-х класів (90,7% - школи нового покоління та 85,03% - загальноосвітні);

· тестовими завданнями з розділу «Взаємодія тіл» - 79,4% учнів 8-х класів (86,15% - школи нового покоління та 75,5% - загальноосвітні);

· тестовими завданнями з розділу «Робота і енергія» - 79,4% учнів 8-х класів (86,15% - школи нового покоління та 75,5% - загальноосвітні);

· завдання відкритого типу з розділу «Механічний рух» - 46,6% учнів 8-х класів (51,2% - школи нового покоління та 37,3% - загальноосвітні);

· завдання відкритого типу з розділу «Взаємодія тіл» - 38,5% учнів 8-х класів (51,2% - школи нового покоління та 31,1% - загальноосвітні);

· завдання відкритого типу з розділу «Робота і енергія» - 11,6% учнів 8-х класів (22,3% - школи нового покоління та 5,5% - загальноосвітні).

Результати тестування свідчать, що учні  володіють програмним матеріалом з розділів «Механічний рух», «Взаємодія тіл» та «Робота і енергія» на базовому рівні. Школярі добре знають формули, визначення фізичних величин та одиниці їх вимірювання. Вміють переводити фізичні величини з одних одиниць вимірювання в інші,   будувати графіки залежності одних фізичних величин від інших.
Разом з тим у учнів 8-х класів виникли складності при розв’язуванні задач. 68,1 % учнів не починали або виконали неправильно завдання відкритого типу з розділу «Робота і енергія». 
В цілому, як свідчать результати тестування, учні 8-х класів загалом розуміють суть фізичних законів та процесів. Вони засвоїли фактологічні знання з фізики, застосовують отримані знання при розв’язанні стандартних фізичних завдань, частково виконують перетворення формул, вміють визначити і описувати фізичну суть задачі. Утруднення в учнів визивають математичні розрахунки, використання формул з тем, які вивчались раніше, розв’язування комбінованих задач. 

Географія

Робота з географії складалася з чотирьох рівнозначних за складністю варіантів. Завдання відповідали вимогам навчальних програм з географії     (6-8 класи). Кожний варіант складався із одинадцяти завдань: тестових запитань, запитань на відповідність, визначення відповідності  між географічними об’єктами та областями України, на території яких вони розташовані, запитання на розташування міст в порядку зменшення місцевого часу. Були використані завдання на контурній карті та завдання відкритого типу.
Таблиця 3
	 
	Всього по місту
	Навчальні заклади нового покоління
	загальноосвітні навчальні заклади

	Високий рівень навчальних досягнень
	11,1%
	17%
	7,4%

	Достатній рівень навчальних досягнень
	49%
	62,4%
	40,3%

	Середній рівень навчальних досягнень
	35,8%
	20,6%
	45,6%

	Початковий рівень навчальних досягнень
	4,1%
	0
	6,7%


Як видно з таблиці 3, більшість учнів 8 класів м.Запоріжжя, що складає 60,1% респондентів, показали достатній та високий рівень навчальних досягнень (79,4% - школи нового покоління та 47,7% - загальноосвітні), при цьому майже 6,7% учнів 8-х класів загальноосвітніх навчальних закладів продемонстрували низький рівень володіння навчального матеріалу. Показники по навчальним закладам нового покоління суттєво вищі за показники учнів загальноосвітніх навчальних закладів.

Схематично результати моніторингових досліджень з географії    (додатки 7-9) надані на діаграмах 12, 13 по школам нового покоління та загальноосвітніх навчальних закладах.

Діаграма 12
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Діаграма 13
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Як видно з діаграм 12 та 13, найкращі показники  серед шкіл нового покоління у ЗГ №45(Хортицький район), ЗГ №27 (Орджонікідзевський район) та ЗК №98 (Жовтневий район). Серед загальноосвітніх навчальних закладах найкращі показники у ЗНВК №88 (Комунарський  район), але 20,7% учнів ЗЗШ №33 (Заводський район ) показали початковий рівень навчальних досягнень.
Діаграма 14
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Діаграма 15
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Діаграма 16
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Поелементний аналіз виконання завдань учнями 8-х класів із змістовних ліній географії, схематично показаних на діаграмах 14, 15, 16, демонструє, що із запитаннями тестового характеру із вибором однієї правильної відповіді учні найкраще засвоїли матеріал  на визначення:

· тектонічних структур - 66,3% учнів 8-х класів (71,7% - школи нового покоління та 62,8% - загальноосвітні); 

· географічної довготи – 63 % учнів (71,1% - школи нового покоління та 57,7% - загальноосвітні); 

· прямокутних координат – 61,6 % учнів (65,9% - школи нового покоління та 58,7% - загальноосвітні).

Під час виконання завдань на встановлення відповідностей між географічними об’єктами та областями України та послідовності міст з різним місцевим часом учні продемонстрували уміння орієнтуватись по мапі України, встановлювати розташування об’єктів. Однак тільки 24% учнів (31,4% - школи нового покоління та 19,1% - загальноосвітні) дали повну правильну відповідь на завдання пов’язане на встановлення відповідності між геологічними структурами та корисними копалинами. Щодо виконання завдання на контурній карті варто зазначити , що більшість учнів (59, 4%) справились із завданням в повному обсязі. Найбільше труднощів викликало завдання на надання розгорнутої відповіді, тільки 12,2% учнів (11,9%- школи нового покоління та 12,4% - загальноосвітні) дали повну правильну відповідь.


Під час моніторингового дослідження встановлено, що учні в більшій мірі володіють знаннями з розв’язання топографічних задач та задач на знання географічних поясів. Добре знають сучасний адміністративно-територіальний устрій та географічні об’єкти, що там знаходяться. Практично використовують знання щодо розташування території України стосовно годинних поясів. Зокрема, вміють встановлювати відповідність між географічними об’єктами та областями України, розташовувати міста у порядку зменшення місцевого часу.

Але утруднення викликали завдання, що потребували від учнів практичних умінь і навичок, зокрема пов’язаних із встановленням причинно-наслідкових зв’язків, при рішенні завдань практичної спрямованості.


В подальшому, слід звернути увагу на картографічну грамотність школярів у роботі з контурною картою, формування вміння вбачати головні закономірності в поширенні природних явищ та процесів та виокремленні їх взаємозв’язків між собою. 
Визначення резервів розвитку природничо-математичної освіти в освітній системі м. Запоріжжя.
Результати моніторингових досліджень якості природничо-математичної освіти учнів 8-х класів свідчать про оволодіння учнями навчальними програмами відповідних предметів базового компоненту на рівні державних вимог з урахуванням особистісного компоненту, пов’язаного з розвитком здібностей до самопізнання, самореалізації, самоконтролю, самоорганізації.
Разом з тим, залишається проблема низької успішності серед учнів загальноосвітніх 8-х класів, що зумовлена багатьма причинами. Про це свідчать показники низького рівня навчальних досягнень учнів . 
Серед причин низької успішності:
· збільшення обсягу навчального матеріалу при зменшенні годин на його вивчення;

· недостатня вмотивованості учнів щодо отримання математично-природничих знань, їхня інтелектуальна пасивність;
· недостатній зв’язок між процесом набуття теоретичних знань і формуванням практичних умінь і навичок;
· відсутність в учнів умінь та навичок самостійної розумової праці, невміння систематизувати отриману інформацію та співвідносити її з програмами в знаннях основ наук.
Результати моніторингових досліджень дозволяють зробити висновки: 

1. Учні 8-х класів володіють програмовим матеріалом з предметів математично-природничого циклу на рівні державних стандартів.
2. Учні 8-х класів показали компетентність у використані отриманих знань з базових предметів в нестандартних умовах.
3. Наявність показників початкового рівня навчальних досягнень деяких учнів 8-х класів з природничо-математичної освіти є прогнозованою та підлягає постійному контролю з боку адміністрацій закладів.
Враховуючи вищезазначене, за наслідками дослідження якості математичної та природничої освіти учнів 8 – х класів навчальних  закладів міста рекомендовано:

1. Керівникам навчальних закладів:

1.1.
результати моніторингових досліджень на міському рівні взяти за основу для системного підходу у вирішенні завдань поліпшення якості природничо – математичної освіти навчального закладу;

1.2. забезпечити постійний внутришкільний контроль викладання предметів природничо-математичного циклу відповідно до вимог Державного освітнього стандарту та відповідності оцінювання навчальних досягнень учнів згідно критеріям оцінювання;

1.3. формувати та підтримувати сучасну матеріальну базу предметних кабінетів;
1.4.
залучити до аналізу результатів моніторингових досліджень керівників шкільних методичних об’єднань відповідних навчальних предметів;
1.5. вжити заходів щодо стимулювання мотиваційної готовності учнів до вивчення предметів природничо–математичного циклу через використання ефективних навчальних технологій, впровадження компетентністного підходу, активізації позакласної роботи з предмету.
2. Керівникам РМЦ природничо-математичного циклу:

2.1. у серпні 2013 року розглянути інструментарій та результати моніторингового дослідження на засіданнях РМЦ вчителів математики, фізики, географії, розробити рекомендації щодо підвищення якості природничо-математичної освіти з урахуванням специфіки районної освітньої системи на основі компетентністного підходу та відповідно до вимог Державного освітнього стандарту;
2.2. забезпечити системне впровадження завдань на формування навичок роботи з різними типами контролюючих завдань (з вибором відповіді, з короткою та повною відповіддю, на послідовність, на встановлення відповідності);

2.3. сприяти переходу до організації  навчально-виховного процесу на основі діяльністного підходу через збільшення кількості практико-орієнтованих завдань, використання активних та інтерактивних форм роботи на уроці, впровадження ефективних інформаційно-комунікативних технологій.
Методист ІАМЦ                                          Гуменна О.В.

Додаток 1
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м.Запоріжжя 

	Математика

	
	 
	 
	
	
	
	

	   Кількість учнів за списком
	624
	
	
	
	

	  Кількість учнів, що виконували роботу
	522
	
	 
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	 
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	Високий рівень навчальних досягнень
	75
	14,4%
	
	
	
	

	 Достатній рівень навчальних досягнень
	169
	32,4%
	
	
	
	

	Середній рівень навчальних досягнень
	230
	44,1%
	
	
	
	

	Початковий рівень навчальних досягнень
	48
	9,2%
	
	 
	
	

	Звіт

	про виконання завдань учнями із змістовних ліній алгебри 

	 
	Кількість учнів, які виконали завдання
	Кількість учнів, які виконали частково завдання 
	Кількість учнів, які не приступали до виконання завдань 

	 
	Чол.
	%
	Чол.
	%
	Чол.
	%

	1.      Основна властивість дробу:           
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 - приведення до спільного знаменника
	445
	85,2%
	52
	10,0%
	25
	4,8%

	 - скорочення дробу
	392
	75,1%
	99
	19,0%
	31
	5,9%

	2.      Додавання і віднімання дробів
	399
	76,4%
	74
	14,2%
	49
	9,4%

	3.      Множення раціональних виразів
	390
	74,7%
	89
	17,0%
	43
	8,2%

	4.      Ділення раціональних виразів
	317
	60,7%
	151
	28,9%
	54
	10,3%

	5.      Піднесення до степеня дробу
	143
	27,4%
	194
	37,2%
	185
	35,4%

	6.      Раціональні рівняння 
	160
	30,7%
	160
	30,7%
	202
	38,7%

	7.      Числові обчислення
	342
	65,5%
	126
	24,1%
	54
	10,3%

	8.      Побудова графіків функцій:
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завдання на відповідность між геологічними структурами та

корисними копалинами

завдання на відповідность між географічними об'єктами та

областями України

завдання на послідовність (місцевий час)

робота з контурною картою

відкрите завдання: характеристика грунтів України


	183
	35,1%
	89
	17,0%
	250
	47,9%
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	185
	35,4%
	78
	14,9%
	259
	49,6%

	9.      Графічне розв’язування рівняння 
	128
	24,5%
	116
	22,2%
	278
	53,3%


Додаток 2
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя (школи нового типу)

	Математика

	
	 
	 
	
	
	
	

	   Кількість учнів за списком
	199
	
	
	
	

	  Кількість учнів, що виконували роботу
	170
	
	 
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	 
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	Високий рівень навчальних досягнень
	43
	25,3%
	
	
	
	

	 Достатній рівень навчальних досягнень
	75
	44,1%
	
	
	
	

	Середній рівень навчальних досягнень
	48
	28,2%
	
	
	
	

	Початковий рівень навчальних досягнень
	4
	2,4%
	
	 
	
	

	Звіт

	про виконання завдань учнями із змістовних ліній алгебри 

	 
	Кількість учнів, які виконали завдання
	Кількість учнів, які виконали частково завдання 
	Кількість учнів, які не приступали до виконання завдань 

	 
	Чол.
	%
	Чол.
	%
	Чол.
	%

	1.      Основна властивість дробу:           
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 - приведення до спільного знаменника
	158
	92,9%
	12
	7,1%
	0
	0,0%

	 - скорочення дробу
	149
	87,6%
	20
	11,8%
	1
	0,6%

	2.      Додавання і віднімання дробів
	146
	85,9%
	24
	14,1%
	0
	0,0%

	3.      Множення раціональних виразів
	140
	82,4%
	29
	17,1%
	1
	0,6%

	4.      Ділення раціональних виразів
	126
	74,1%
	42
	24,7%
	2
	1,2%

	5.      Піднесення до степеня дробу
	80
	47,1%
	65
	38,2%
	25
	14,7%

	6.      Раціональні рівняння 
	94
	55,3%
	50
	29,4%
	26
	15,3%

	7.      Числові обчислення
	137
	80,6%
	33
	19,4%
	0
	0,0%

	8.      Побудова графіків функцій:
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	89
	52,4%
	24
	14,1%
	57
	33,5%
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	88
	51,8%
	17
	10,0%
	65
	38,2%

	9.      Графічне розв’язування рівняння 
	61
	35,9%
	42
	24,7%
	67
	39,4%


Додаток 3
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя (загальносвітні)

	Математика

	
	 
	 
	
	
	
	

	   Кількість учнів за списком
	425
	
	
	
	

	  Кількість учнів, що виконували роботу
	352
	
	 
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	 
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	Високий рівень навчальних досягнень
	32
	9,1%
	
	
	
	

	 Достатній рівень навчальних досягнень
	94
	26,7%
	
	
	
	

	Середній рівень навчальних досягнень
	182
	51,7%
	
	
	
	

	Початковий рівень навчальних досягнень
	44
	12,5%
	
	 
	
	

	Звіт

	про виконання завдань учнями із змістовних ліній алгебри 

	 
	Кількість учнів, які виконали завдання
	Кількість учнів, які виконали частково завдання 
	Кількість учнів, які не приступали до виконання завдань 

	 
	Чол.
	%
	Чол.
	%
	Чол.
	%

	1.      Основна властивість дробу:           
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 - приведення до спільного знаменника
	287
	81,5%
	40
	11,4%
	25
	7,1%

	 - скорочення дробу
	243
	69,0%
	79
	22,4%
	30
	8,5%

	2.      Додавання і віднімання дробів
	253
	71,9%
	50
	14,2%
	49
	13,9%

	3.      Множення раціональних виразів
	250
	71,0%
	60
	17,0%
	42
	11,9%

	4.      Ділення раціональних виразів
	191
	54,3%
	109
	31,0%
	52
	14,8%

	5.      Піднесення до степеня дробу
	63
	17,9%
	129
	36,6%
	160
	45,5%

	6.      Раціональні рівняння 
	66
	18,8%
	110
	31,3%
	176
	50,0%

	7.      Числові обчислення
	205
	58,2%
	93
	26,4%
	54
	15,3%

	8.      Побудова графіків функцій:
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	94
	26,7%
	65
	18,5%
	193
	54,8%
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	97
	27,6%
	61
	17,3%
	194
	55,1%

	9.      Графічне розв’язування рівняння 
	67
	19,0%
	74
	21,0%
	211
	59,9%


Додаток 4
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя 

	Фізика

	Кількість учнів за списком
	548
	
	
	
	

	 Кількість учнів, що виконували роботу
	458
	
	 
	
	

	Таблиця 1. 
	
	
	
	
	
	

	№ завдання
	Повна правильна відповідь
	Часткова правильна відповідь
	Не починали виконувати

	
	(кількість) 
	%
	(кількість)
	%
	(кількість)
	%

	1
	365
	79,7%
	53
	11,6%
	40
	8,7%

	2
	432
	94,3%
	14
	3,1%
	12
	2,6%

	3
	397
	86,7%
	35
	7,6%
	26
	5,7%

	4
	380
	83,0%
	35
	7,6%
	43
	9,4%

	5
	347
	75,8%
	67
	14,6%
	44
	9,6%

	6
	367
	80,1%
	52
	11,4%
	39
	8,5%

	7
	228
	49,8%
	121
	26,4%
	109
	23,8%

	8
	195
	42,6%
	139
	30,3%
	124
	27,1%

	9
	124
	27,1%
	135
	29,5%
	199
	43,4%

	10
	53
	11,6%
	93
	20,3%
	312
	68,1%

	Таблиця 2.
	
	
	
	
	
	

	Бали
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	1
	2
	0,4%
	
	
	
	

	2
	13
	2,8%
	
	
	
	

	3
	28
	6,1%
	
	
	
	

	4
	64
	14,0%
	
	
	
	

	5
	63
	13,8%
	
	
	
	

	6
	70
	15,3%
	
	
	
	

	7
	75
	16,4%
	
	
	
	

	8
	48
	10,5%
	
	
	
	

	9
	42
	9,2%
	
	
	
	

	10
	25
	5,5%
	
	
	
	

	11
	16
	3,5%
	
	
	
	

	12
	12
	2,6%
	
	
	
	


Додаток 5
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя(школи нового типу) 

	Фізика

	Кількість учнів за списком
	202
	
	
	
	

	 Кількість учнів, що виконували роботу
	166
	
	 
	
	

	Таблиця 1. 
	
	
	
	
	
	

	№ завдання
	Повна правильна відповідь
	Часткова правильна відповідь
	Не починали виконувати

	
	(кількість) 
	%
	(кількість)
	%
	(кількість)
	%

	1
	142
	85,5%
	14
	8,4%
	10
	6,0%

	2
	158
	95,2%
	5
	3,0%
	3
	1,8%

	3
	149
	89,8%
	11
	6,6%
	6
	3,6%

	4
	149
	89,8%
	5
	3,0%
	12
	7,2%

	5
	137
	82,5%
	14
	8,4%
	15
	9,0%

	6
	138
	83,1%
	18
	10,8%
	10
	6,0%

	7
	108
	65,1%
	42
	25,3%
	16
	9,6%

	8
	85
	51,2%
	57
	34,3%
	24
	14,5%

	9
	62
	37,3%
	63
	38,0%
	41
	24,7%

	10
	37
	22,3%
	61
	36,7%
	68
	41,0%

	Таблиця 2.
	
	
	
	
	
	

	Бали
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	1
	0
	0,0%
	
	
	
	

	2
	0
	0,0%
	
	
	
	

	3
	2
	1,2%
	
	
	
	

	4
	4
	2,4%
	
	
	
	

	5
	24
	14,5%
	
	
	
	

	6
	23
	13,9%
	
	
	
	

	7
	33
	19,9%
	
	
	
	

	8
	22
	13,3%
	
	
	
	

	9
	27
	16,3%
	
	
	
	

	10
	12
	7,2%
	
	
	
	

	11
	12
	7,2%
	
	
	
	

	12
	7
	4,2%
	
	
	
	


Додаток 6
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя(загальноосвітні) 

	Фізика

	Кількість учнів за списком
	346
	
	
	
	

	 Кількість учнів, що виконували роботу
	292
	
	 
	
	

	Таблиця 1. 
	
	
	
	
	
	

	№ завдання
	Повна правильна відповідь
	Часткова правильна відповідь
	Не починали виконувати

	
	(кількість) 
	%
	(кількість)
	%
	(кількість)
	%

	1
	223
	76,4%
	39
	13,4%
	30
	10,3%

	2
	274
	93,8%
	9
	3,1%
	9
	3,1%

	3
	248
	84,9%
	24
	8,2%
	20
	6,8%

	4
	231
	79,1%
	30
	10,3%
	31
	10,6%

	5
	210
	71,9%
	53
	18,2%
	29
	9,9%

	6
	229
	78,4%
	34
	11,6%
	29
	9,9%

	7
	120
	41,1%
	79
	27,1%
	93
	31,8%

	8
	110
	37,7%
	82
	28,1%
	100
	34,2%

	9
	62
	21,2%
	72
	24,7%
	158
	54,1%

	10
	16
	5,5%
	32
	11,0%
	244
	83,6%

	Таблиця 2.
	
	
	
	
	
	

	Бали
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	1
	2
	0,7%
	
	
	
	

	2
	13
	4,5%
	
	
	
	

	3
	26
	8,9%
	
	
	
	

	4
	60
	20,5%
	
	
	
	

	5
	39
	13,4%
	
	
	
	

	6
	47
	16,1%
	
	
	
	

	7
	42
	14,4%
	
	
	
	

	8
	26
	8,9%
	
	
	
	

	9
	15
	5,1%
	
	
	
	

	10
	13
	4,5%
	
	
	
	

	11
	4
	1,4%
	
	
	
	

	12
	5
	1,7%
	
	
	
	


Додаток 7
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя 

	Географія

	Кількість учнів за списком
	567
	
	
	
	

	 Кількість учнів, що виконували роботу
	492
	
	 
	
	

	Таблиця 1. 
	
	
	
	
	
	

	№ завдання
	Повна правильна відповідь
	Часткова правильна відповідь
	Не починали виконувати

	
	(кількість) 
	%
	(кількість)
	%
	(кількість)
	%

	1
	300
	61,0%
	75
	15,2%
	117
	23,8%

	2
	310
	63,0%
	82
	16,7%
	100
	20,3%

	3
	303
	61,6%
	87
	17,7%
	102
	20,7%

	4
	292
	59,3%
	87
	17,7%
	113
	23,0%

	5
	326
	66,3%
	83
	16,9%
	83
	16,9%

	6
	288
	58,5%
	89
	18,1%
	115
	23,4%

	7 на встановлення відповідності
	118
	24,0%
	312
	63,4%
	62
	12,6%

	8 на встановлення відповідності
	246
	50,0%
	220
	44,7%
	26
	5,3%

	9 на послідовність
	234
	47,6%
	159
	32,3%
	99
	20,1%

	10
	292
	59,3%
	149
	30,3%
	51
	10,4%

	11 розгорнута відповідь
	60
	12,2%
	280
	56,9%
	152
	30,9%

	Таблиця 2.
	
	
	
	
	
	

	Бали
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	1
	2
	0,4%
	
	
	
	

	2
	5
	1,0%
	
	
	
	

	3
	13
	2,6%
	
	
	
	

	4
	44
	8,9%
	
	
	
	

	5
	63
	12,8%
	
	
	
	

	6
	69
	14,0%
	
	
	
	

	7
	98
	19,9%
	
	
	
	

	8
	82
	16,7%
	
	
	
	

	9
	61
	12,4%
	
	
	
	

	10
	38
	7,7%
	
	
	
	

	11
	14
	2,8%
	
	
	
	

	12
	3
	0,6%
	
	
	
	


Додаток 8
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя (школи нового типу)

	Географія

	Кількість учнів за списком
	223
	
	
	
	

	 Кількість учнів, що виконували роботу
	194
	
	 
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Таблиця 1. 
	
	
	
	
	
	

	№ завдання
	Повна правильна відповідь
	Часткова правильна відповідь
	Не починали виконувати

	
	(кількість) 
	%
	(кількість)
	%
	(кількість)
	%

	1
	134
	69,1%
	27
	13,9%
	33
	17,0%

	2
	138
	71,1%
	31
	16,0%
	25
	12,9%

	3
	128
	66,0%
	27
	13,9%
	39
	20,1%

	4
	124
	63,9%
	23
	11,9%
	47
	24,2%

	5
	139
	71,6%
	26
	13,4%
	29
	14,9%

	6
	112
	57,7%
	24
	12,4%
	58
	29,9%

	7 на встановлення відповідності
	61
	31,4%
	122
	62,9%
	11
	5,7%

	8 на встановлення відповідності
	114
	58,8%
	76
	39,2%
	4
	2,1%

	9 на послідовність
	91
	46,9%
	57
	29,4%
	46
	23,7%

	10
	137
	70,6%
	52
	26,8%
	5
	2,6%

	11 розгорнута відповідь
	23
	11,9%
	152
	78,4%
	19
	9,8%

	Таблиця 2.
	
	
	
	
	
	

	Бали
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	1
	0
	0,0%
	
	
	
	

	2
	0
	0,0%
	
	
	
	

	3
	0
	0,0%
	
	
	
	

	4
	7
	3,6%
	
	
	
	

	5
	17
	8,8%
	
	
	
	

	6
	16
	8,2%
	
	
	
	

	7
	43
	22,2%
	
	
	
	

	8
	45
	23,2%
	
	
	
	

	9
	33
	17,0%
	
	
	
	

	10
	24
	12,4%
	
	
	
	

	11
	8
	4,1%
	
	
	
	

	12
	1
	0,5%
	
	
	
	


Додаток 9
	Узагальнені результати моніторингового дослідження визначення якості природничо-математичної освіти учнів ЗНЗ м. Запоріжжя (загальноосвітні)

	Географія

	Кількість учнів за списком
	344
	
	
	
	

	 Кількість учнів, що виконували роботу
	298
	
	 
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Таблиця 1. 
	
	
	
	
	
	

	№ завдання
	Повна правильна відповідь
	Часткова правильна відповідь
	Не починали виконувати

	
	(кількість) 
	%
	(кількість)
	%
	(кількість)
	%

	1
	166
	55,7%
	48
	16,1%
	84
	28,2%

	2
	172
	57,7%
	51
	17,1%
	75
	25,2%

	3
	175
	58,7%
	60
	20,1%
	63
	21,1%

	4
	168
	56,4%
	64
	21,5%
	66
	22,1%

	5
	187
	62,8%
	57
	19,1%
	54
	18,1%

	6
	176
	59,1%
	65
	21,8%
	57
	19,1%

	7 на встановлення відповідності
	57
	19,1%
	190
	63,8%
	51
	17,1%

	8 на встановлення відповідності
	132
	44,3%
	144
	48,3%
	22
	7,4%

	9 на послідовність
	143
	48,0%
	102
	34,2%
	53
	17,8%

	10
	155
	52,0%
	97
	32,6%
	46
	15,4%

	11 розгорнута відповідь
	37
	12,4%
	128
	43,0%
	133
	44,6%

	Таблиця 2.
	
	
	
	
	
	

	Бали
	Кількість учнів
	%
	
	
	
	

	1
	2
	0,7%
	
	
	
	

	2
	5
	1,7%
	
	
	
	

	3
	13
	4,4%
	
	
	
	

	4
	37
	12,4%
	
	
	
	

	5
	46
	15,4%
	
	
	
	

	6
	53
	17,8%
	
	
	
	

	7
	55
	18,5%
	
	
	
	

	8
	37
	12,4%
	
	
	
	

	9
	28
	9,4%
	
	
	
	

	10
	14
	4,7%
	
	
	
	

	11
	6
	2,0%
	
	
	
	

	12
	2
	0,7%
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