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Фізика є фундаментальною наукою, яка вивчає загальні закономірності перебігу  природних  явищ, закладає  основи  світорозуміння  на різних рівнях  пізнання природи і дає загальне обґрунтування  природничо-наукової картини світу. Сучасна фізика, крім наукового, має важливе соціокультурне значення. Головна мета  навчання фізики  в середній школі полягає в розвитку особистості учнів засобами фізики, як навчального предмета, зокрема завдяки формуванню в них фізичних знань, наукового світогляду і відповідного стилю мислення, екологічної культури, розвитку в них  експериментальних  умінь і дослідницьких навиків, творчих здібностей. Особливістю фізики як шкільного навчального предмета є його спрямованість на застосування знань, вмінь та навичок у сучасному житті. Результатом навчання із шкільного курсу фізики має бути не тільки сума знань з предмета, а й достатньо сформований рівень компетентності учня в умовахсучасного світу техніки і інформаційних технологій. Тому складовими навчальних досягнень учнів є не лише рівні володіння навчальною інформацією та її відтворення, але і вміння та навички знаходити потрібну інформацію, аналізувати її та застосовувати у стандартних і нестандартних ситуаціях у межах програмних вимог до
результатів
навчання.
Так як сучасна школа переживає істотні зміни, які стосуються змісту освіти, гуманізації і гуманітаризації навчально-виховного процесу та управлінської діяльності, то управління розвитком фізичної освіти на всіх рівнях теж має трансформуватися до сучасних умов. 
З метою отримання об’єктивної інформації про якість знань з фізики в м.  Запоріжжі, вивчення та оцінки рівня засвоєння знань, стану формування компетентності  учнів та  стану системи викладання фізики,на регіональному рівні в 2012 -2013 н.р. було проведено моніторингові дослідження якості природичо – математичної освіти. Вивченнню якості фізичної освіти в м. Запоріжжя підлягали 14 навчальних закладів згідно вибірки (наказ управління освіти і науки Запорізької облдержадміністрації від 06.03.2012 № 204 «Про проведення моніторингових досліджень у 2011/2012 н.р. на обласному рівні»). 
Методичний та організаційний супровід проведення освітнього моніторингу здійснювався у відповідності до створеної Запорізьким обласним науково-методичним центром моніторингових досліджень якості освіти нормативно-правової бази регіонального рівня та відповідних розпорядчих документів інформаційно-аналітичного методичного центру департаменту освіти і науки, молоді та спорту Запорізької міської ради.
У моніторингових дослідженнях фізичнох освіти брали участь 560 учнів із чотирнадцяти навчальних закладів м. Запоріжжя, що складає 87,8% від загальної кількості учнів 8-х класів навчальних закладів, які увійшли у вибірку.
Результати дослідження (додатки 1-6)  свідчать про загальний достатній рівень сформованості природничо-математичних знань та вмінь учнів міста. Результативність учнів з природничих наук в тому числі і з фізики є дещо вищою, ніж з математики. 
Результати тестування свідчать про оволодіння учнями програмним матеріалом з фізики на базовому рівні. Завдання з однією правильною відповіддю (№ 4, 8, 12, 16, 20, 24, 26) були виконані більшою частиною учнів 8-класів. 
Найбільші ускладнення в учнів 8-х класів викликало питання № 34, що передбачало розташувати у послідовності зростання часу, який потрібен тілам для подолання відстані 10 м (І варіант) та послідовність зменшення періодів коливань маятників зазначених частот (ІІ варіант). Учні краще засвоїли такі теми, як «Механічний рух», «Взаємодія тіл». Як видно з діаграм 11 та 12, найкращі показники  серед шкіл нового покоління є  у Запорізькій гімназії №31 (Ленінський район), Запорізькому колегіум №98 (Жовтневий район) та Запорізькій гімназії №8 (Комунарський район). Серед загальноосвітніх навчальних закладів найкращі показники у ЗНВК №66 (Ленінський район) і ЗЗШ №24 (Хортицький район), але 33,3% учнів ЗЗШ №54 (Заводський район) показали початковий рівень навчальних досягнень.

Діаграма 1
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В цілому, як свідчать результати тестування, учні 8-х класів загалом розуміють суть фізичних законів та процесів. Вони засвоїли фактологічні знання з фізики, застосовують отримані знання при розв’язанні стандартних фізичних завдань. 60,6% учнів показали достатній та високий рівень навчальних досягнень з фізики. (82,9% - школи нового покоління та 36,3% - загальноосвітні).
На виконання наказів Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України  №1423 від 14.12.12 «Про затвердження Положення про навчальні кабінети з природничо-математичних предметів загальноосвітніх навчальних закладів» та Базовий перелік засобів навчання та обладнання навчального і загального призначення для навчальних кабінетів загальноосвітніх навчальних закладів (з природничо-математичних і технологічних дисциплін) проводячи експертизу навчальних досягнень учнів з фізики в 2012 -2013 н.р. зверталася увага на виконання вище зазначеного наказу. 
Експертизою встановлено,  що кабінети фізики навчальних закладів міста, в основному, забезпечені методичними посібниками, мають навчальні програми, підручники, навчальні та дидактичні посібники, типові переліки навчально-наочних посібників та обладнання, тематичні картотеки дидактичних та навчально-методичних матеріалів, бібліотечки науково-популярної, довідково-інформаційної та методичної літератури.
 Однак, реєстр наявності засобів навчання та обладнання, який всі загальнонавчальні заклади проводять у себе на початок навчального року,  показав, що практична частина реалізації програм з фізики забезпечена не на 100%. Матеріальна база  більшості кабінетів перебуває  на рівні збереження. Обладнання загального призначення не відповідає вимогам «Положення про навчальні кабінети». У лаборантських приміщеннях відсутнє оснащення для підготовки дослідів, що свідчить про невиконання частини навчального плану.
Тільки в деяких навчальних закладах кабінети  поповнюються сучасними засобами навчання (комп'ютерами), різноманітною фаховою літературою за рахунок коштів батьківського фонду, що сприяє підвищенню якості навчального процесу, посиленню його практичної спрямованості. В багатьох школах досі спостерігається неналежний стан оснащення кабінетів фізики відеотехнікою.
В 2012 -2013 н.р. експертизу навчальних досягнень учнів з фізики було проведено в девяти навчальних закладах, контрольні роботи було виконано 179 учнями. 73 учня, що складає 37 % написали роботу на високому і достатньому рівні, а на початковому рівні - 27 учнів (15%). Аналіз  педагогічної діагностики якості базової  освіти з фізики показав, що учні засвоїли зміст програми й опанували навчальний матеріал, але як видно з таблиці 1 є прогалини, які потребують управлінської уваги.
Таблиця 1
Результати педагогічної діагностики якості базової освіти з фізики

	Навчальний заклад
	попередня к.р.
	діагност. к.р.
	Попередні результати
	Діагностична контрольна робота

	
	
	
	початковий
	середній
	Достатній
	високий
	%учнів на високому та достатн.рівні
	середній бал
	квал показн
	початковий
	середній
	достатній
	високий
	%учнів на високому та достатн.рівні
	середній бал
	квал показн
	різниця кваліметр показників

	ЗОШ №33
	20
	20
	7
	8
	5
	0
	25%
	4,5
	0,375
	9
	7
	4
	0
	20%
	4,1
	0.342
	-0,033

	ЗОШ №76
	14
	14
	0
	9
	4
	1
	36%
	6,2
	0,512
	2
	8
	3
	1
	29%
	5,8
	0,482
	-0,036

	ЗНВК №23
	32
	32
	0
	4
	25
	3
	88%
	7,8
	0,65
	0
	3
	24
	5
	91%
	8,1
	0,67
	0,029

	ЗОШ №37
	20
	20
	1
	9
	10
	0
	50%
	6,5
	0,54
	2
	6
	9
	3
	60%
	6,9
	0,57
	0,033

	НВК  №63
	17
	17
	0
	14
	3
	0
	18%
	5,2
	0,44
	1
	15
	1
	0
	40%
	-0,25
	
	

	ЗОШ №83
	10
	10
	0
	3
	5
	2
	70%
	7,7
	0,64
	1
	4
	4
	1
	55%
	-0,09
	
	

	ЗОШ №4
	26
	26
	0
	14
	7
	5
	46%
	7
	0,58
	1
	11
	8
	6
	58%
	-0,3
	
	

	Акад.ліцей
	22
	22
	1
	16
	5
	0
	23%
	5
	0,46
	3
	14
	5
	0
	23%
	5
	0,42
	-0,042

	ЗОШ №76
	24
	24
	4
	18
	2
	0
	8%
	5
	0,41
	8
	16
	0
	0
	0%
	4
	0,33
	-0,08


Типовими недоліками в знаннях багатьох учнів навчальних закладів міста з фізики є формалізм у їх засвоєннні, нерозуміння суті вивчених питань, невміння математизувати задачі та описувати фізичні процеси за допомогою графіків, недостатня обчислювальна культура учнів.
При розв’язуванні фізичних задач недостатня увага приділяється розвитку в учнів умінь робити фізичний аналіз, а розв’язок зводиться до того, що учні намагаються підставити окремі вивчені формули. Взагалі якісних задач на уроках розв’язується мало. А така важлива форма роботи, як складання учнями задач, майже відсутня.
Резервом у роботі вчителів  фізики міста є також зв’язок з учителями математики з питань організації повторення з учнями матеріалу  та вивчення нового, тому що, деякі питання математичного аспекту вивчаються в фізиці раніше ніж в математиці.
Також недостатньо приділяється уваги дослідницькому фізичному експерименту, особливо у старшій школі, де учні мають виявляти високий рівень пізнавальної активності. Сам цей вид експерименту вимагає від учителя особливого вміння керувати пізнавальною діяльністю учнів.
Слід  також зазначити, що в навчальних закладах міста погано відображається питання розвитку промисловості, енергетики в Україні, використання енергозберігаючих технологій, розкриття ролі фізики в розв’язанні екологічних проблем,що є умовою для формування та розвитку компетентностного спрямування фізичної освіти. Розглянемо результативність учнів навчальних закладів міста з фізики в ході  зовнішнього незалежного оцінювання (таблиця 2).

Таблиця 2

Результати з фізики ЗНО-2013 по Україні
	Предмет
	100-123.5
	124-150
	150.5-180
	180.5-190
	190.5-199.5
	200
	Всього

	Фізика
	4973
	8.1
	23267
	37.9
	28480
	46.4
	3324
	5.4
	1264
	2.1
	43
	0.1
	61351


Аналізуючи результати ЗНО з фізики за 2012-2013 н.р. високий рівень (183,5-200 балів) у відсотковому відношенні серед загальноосвітніх навчальних закладів представлено в таблиці 3,а по закладам нового покоління – в таблиці 4.

Таблиця 3
Результати зовнішнього незалежного оцінювання з фізики за високим рівнем
серед загальноосвітніх навчальних закладів 
(183,5-200 балів) 2012 році
Район                                      кількість учнів                на 183,5-200 балів      

Жовтневий район         
                      14                                     7,143%

Заводський район            
             28                                       3,57%

Ленінський район            
             85                                       2,94%

Хортицький   район         
             79                                      1,265%

Комунарський район                         89                                      1,124%

Шевченківський район                       99                                       1,01%

Орджонікідзевський                           51                                        -----

.

Таблиця 4
Результати зовнішнього незалежного оцінювання з фізики за високим рівнем
серед шкіл нового покоління 
(183,5-200 балів) 2012 році
Район                                      кількість учнів                  на 183,5-200 балів

Жовтневий район                               74                                       18,33%                 

Заводський район                                8                                            -

Ленінський район                               78                                        17,2%

Хортицький   район                                39                                      76,66%

+

Комунарський район                          33                                    15,15%

Шевченківський район                        92                                      21%

Орджонікідзевський                            77                                      75%            +
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м.Запоріжжя. Жовтневий район міста середня загальноосвітня школа 14 7,1429 7,1429 14,2857 28,5714 28,5714 7,1429 7,1429 0 0 0

м.Запоріжжя. Жовтневий район міста колегіум 5 20 0 20 20 20 20 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Жовтневий район міста ліцей 60 1,6667 1,6667 3,3333 16,6667 25 33,3333 6,6667 0 11,6667 0

м.Запоріжжя. Жовтневий район міста гімназія 9 0 11,1111 0 33,3333 33,3333 22,2222 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Заводський район міста середня загальноосвітня школа 28 7,1429 14,2857 21,4286 21,4286 17,8571 14,2857 3,5714 0 0 0

м.Запоріжжя. Заводський район міста гімназія 8 12,5 0 37,5 25 0 25 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Комунарський район міста гімназія 33 0 0 12,1212 30,303 24,2424 18,1818 9,0909 3,0303 3,0303 0

м.Запоріжжя. Комунарський район міста середня загальноосвітня школа 89 7,8652 4,4944 25,8427 32,5843 16,8539 11,236 0 1,1236 0 0

м.Запоріжжя. Ленінський район міста спеціалізована школа 31 0 3,2258 32,2581 35,4839 16,129 6,4516 0 6,4516 0 0

м.Запоріжжя. Ленінський район міста ліцей 19 0 0 10,5263 26,3158 47,3684 15,7895 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Ленінський район міста гімназія 28 3,5714 7,1429 10,7143 35,7143 17,8571 14,2857 10,7143 0 0 0

м.Запоріжжя. Ленінський район міста середня загальноосвітня школа 85 11,7647 15,2941 25,8824 18,8235 20 5,8824 1,1765 1,1765 0 0

м.Запоріжжя. Ленінський район міста колегіум 17 0 0 0 29,4118 35,2941 5,8824 17,6471 0 11,7647 0

м.Запоріжжя. Орджонікідзевський район 

міста

спеціальна загальноосвітня школа 2 50 0 50 0 0 0 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Орджонікідзевський район 

міста

гімназія 53 1,8868 3,7736 1,8868 11,3208 20,7547 15,0943 16,9811 11,3208 16,9811 0

м.Запоріжжя. Орджонікідзевський район 

міста

середня загальноосвітня школа 51 11,7647 15,6863 21,5686 23,5294 17,6471 9,8039 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Орджонікідзевський район 

міста

спеціалізована школа 4 25 0 0 25 50 0 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Орджонікідзевський район 

міста

ліцей 20 0 0 10 25 25 10 15 5 5 5

м.Запоріжжя. Хортицький район міста спеціальна загальноосвітня школа 1 0 0 0 0 100 0 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Хортицький район міста гімназія 7 0 0 28,5714 57,1429 14,2857 0 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Хортицький район міста спеціалізована школа 12 0 0 8,3333 8,3333 50 16,6667 16,6667 0 0 0

м.Запоріжжя. Хортицький район міста ліцей 20 0 0 5 10 15 10 20 20 15 5

м.Запоріжжя. Хортицький район міста середня загальноосвітня школа 79 6,3291 18,9873 26,5823 17,7215 18,9873 10,1266 1,2658 0 0 0

м.Запоріжжя. Шевченківський район міста спеціалізована школа 2 0 0 50 50 0 0 0 0 0 0

м.Запоріжжя. Шевченківський район міста ліцей 82 6,0976 8,5366 19,5122 28,0488 18,2927 10,9756 6,0976 2,439 0 0

м.Запоріжжя. Шевченківський район міста гімназія 8 0 0 37,5 12,5 37,5 0 12,5 0 0 0

м.Запоріжжя. Шевченківський район міста середня загальноосвітня школа 99 5,0505 8,0808 32,3232 25,2525 21,2121 6,0606 1,0101 1,0101 0 0

Район/Місто % абітурієнтів, які отримали відповідний результат за шкалою 100-200 балів



Слід також зазначити,що порівнюючи показники ЗНО з фізики  районів міста з показниками по Україні, учні середніх загальноосвітніх навчальних закладів демонструють більш низький рівень засвоєння навчального матеріалу,а результати  ЗНО шкіл нового типу значно вище показників середніх загальноосвітніх закладів України. Так, 2 учні  Орджонікідзевського та Хортицького районів набрали по 200 балів.
У ході аналізу приходимо до висновку,   такі результати свідчать про те, що викладання фізики та підготовка випускників до проходження ЗНО нарівні загальноосвітніх навчальних закладів є одним із найбільш проблемних питань.
Основними причинами низького рівня фізичної освіти в місті є:
· застаріла матеріально-технічна база навчальних кабінетів,
· недостатній рівень забезпечення загальноосвітніх навчальних закладів лабораторно-практичним обладнанням, електронними засобами навчання, навчально-методичними комплектами, навчально-методичною літературою та періодичними виданнями з предмету;

· обмежена кількість загальноосвітніх навчальних закладів з класами (групами) профільного навчання;
· темпи оновлення матеріально-технічної бази навчальних кабінетів є надто повільними та такими, які не можуть компенсувати наслідки старіння матеріально-технічної бази.
Резюмуючи вищезазначене,вважаємо за доцільне запропонувати наступні коригувальні дії:
1. Здійснення персонального контролю керівниками навчальних закладів міста за роботою вчителів, учні яких показали найнижчі результати в ході моніторингу,ЗНО та експертиз.

2. Систематична обов’язкова робота   ШМО з керівництвом закладу щодо моніторингових досліджень якості знань учнів, виявлення прогалин, корекційна робота.

3. Вчителям-предметникам, які працюють у випускних класах, класним керівникам з початку навчального року психологічно налаштовувати учнів для участі у ЗНО, а також проводити роз’яснювальну роботу серед батьків для мінімізації психологічного фактору результатів.
4. Результати моніторингу ЗНО 2012 -2013 років розглянути на нараді керівників закладів освіти, опрацювати в колективах на педрадах.
5. Адміністраціям навчальних закладів привести матеріально-технічну базу кабінетів фізики до відповідності вимог  наказу Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України  №1423 від 14.12.12 «Про затвердження Положення про навчальні кабінети з природничо-математичних предметів загальноосвітніх навчальних закладів».
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(загальноосвітні навчальні заклади)
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